ANG SVENSKA ISHOCKEYFORBUNDETS "UTBILDNINGSKONTRAKT”

SICO, Sveriges Ishockeyspelares Centralorganisation ar en ideell férening som har som
syfte att tillvara medlemmarnas idrottsliga, ekonomiska, sociala och fackliga intressen i
deras roll som arbetstagare och ishockeyspelare och att foretrada dem i deras
forhallande till arbetsgivaren, klubbarna/féreningarna, deras organisationer (SHL och
AHF) samt till Svenska Ishockeyférbundet (SIF).

SICO har under 2010 tagit del av SIF:s tankar kring att aterinféra det s.k.
utbildningskontraktet samt ocksa talat med SIF om detta. Det avtal som nu skickats ut
spelare uttagna fér spel i U 18 har genomgatt vissa fordndringar fran det férslag som var
uppe varen 2010. Bl.a. har méjlighet att fa dispens inférts under vissa foérutsattningar,
négot som vi anser ar positivt.

SICO har bl.a. haft féljande synpunkter;

1. SIF:s skyldigheter enligt kontraktet &r véldigt daligt preciserade.

Detta innebér i praktiken att det inte finns ndgra rattigheter for spelaren att kréva av
SIF. Kontraktet &r darfor valdigt ensidigt. Att fa vara med pa ett lager och spela en
landskamp innebér att kontraktet tréder i kraft. Darefter kan spelaren inte stélla nagra
krav pa SIF. Med den utformning kontraktet har s& kan SIF i princip inte bryta mot
kontraktet. Spelaren kan darfér i praktiken aldrig klara av att med framgang havda att
SIF inte uppfyllt sina forpliktelser. Detta visar hur ensidigt kontraktet ar.

2. Det har varit (och &r) oklart om SIFs avsikt &r att alla spelare ska skriva under kontraktet.
I den "information” som SIF medskickat kontraktet anges inte vad som hander om spelaren
inte undertecknar kontraktet. Av kontraktets utformning framgar ocksd att SIFs "avsikt och
ambition" &r att endast ta ut spelare som undertecknat kontraktet. Detta innebér sdledes att
SIF kan valja att ta ut spelare som inte undertecknat kontraktet. SICO har darfor meddelat
SIF farhdgan att hanteringen av kontrakten kommer att bli precis som da de tidigare fanns.
De basta spelarna och de som har “kraft” kan végra att skriva p@ och behéver da aldrig oroa
sig for att f& betala ndgot till SIF.

3. Kontraktets villkor upphdr efter det att spelaren inte uttagits fér spel i landslag under
24 manader, vilket fér en ung spelare &r oerhért 18ng tid. Ex. om spelaren tas ut till 118
och spelar en landskamp vid ett dubbelmdéte med Finland ar spelaren bunden till villkoren
i 24 manader. Om han d& nar han gar ut gymnasiet véljer att 8ka till USA for att studera
och spela collegehockey skall han betala ett avtalsvite om 400 000 kr. Denna konsekvens
anser SICO &r orimlig dven om viss lattnad nu inférts mht dispensméjligheterna.

4. SICO har svart att se att avtalsvitet stdr i rimlig proportion till de kostnader fér/den
skada som SIF lider avseende varje spelare som deltar i landslagsuppdrag under
juniortiden, eller att det &r rimligt att spelaren skall 8ldggas ersatta dessa kostnader. Att
notera &r ocksd att betalning av vitesbeloppet skall géras av skattade medel, vilket med
55 % marginalskatt innebar en 16n pd ndrmare 900 000 kr. Det &r ocksd oklart vilken
skada SIF lider av att en spelare ex.vis aker till USA fér att spela collegehockey. SICO
upplever darfor att vitet ar orimligt hogt.

5. Tvister enligt kontraktet skall 16sas enligt SIF:s reglemente for skiljeférfarande. Vad
galler kostnader for skiljeférfarandet sa anger avtalet att en part svarar sjélv foér sina
kostnader och férlorande part fér kostnaderna fér ordféranden. SICO utgar ifrén att
ovriga kostnader delas mellan parterna. En skiljedom kan bli mycket kostsam for
spelaren om han skulle férlora tvisten. SICO:s uppfattning ar att tvister skall lésas av
allman domstol s3 att spelaren far en s rattvis préovning som mojligt om kontraktet
Overhuvudtaget skall existera.



SICO:s sammanfattande instéllning &r pa ovan angivna skal att SICO inte kan sta bakom
SIF:s inférande av kontraktet. SICO anser att kontraktets utformning ar oskaligt och
innebar en uppenbar risk for att spelare kommer att behandlas olika, kontraktstiden ar
for Iang samt att de ekonomiska konsekvenserna av kontraktet kan bli mycket kdnnbara
for en enskild spelare.

SICO anser att det inte ar de enskilda spelarna (och deras féraldrar) som redan i en tidig
alder skall behéva gora rent ekonomiska dvervidganden om var de under ett antal ar
framover skall bo, genomga utbildning eller spela ishockey. Det &r emellertid upp till
varje spelare (med foraldrar och agenter) att dvervaga om kontraktet skall accepteras
eller inte och det kan givetvis konstateras att valet inte ar enkelt.
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